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Ugyintézés helye: Budapest

Ugyszam (kérelem azonosit6): KE00153/2013/MVLSZ
Ugyintézé: Antal Ferenc

Telefon:

Ugyiratszam: KE00153/2013/MVLSZ-4

Targy: sportfejlesztési program részbeni elfogadasa

Orosz Tamas részére

Kazincbarcikai Sport Kézpont "Delfin" Vizisport Klub
3700 Kazincbarcika, Hadak utja 3.

HATAROZAT

Ertesitem a/az Kazincbarcikai Sport Kézpont "Delfin" Vizisport Klub (székhely: 3700 Kazincbarcika, Hadak utja
3., ad6szam: 18433405-1-05, a tovabbiakban: Kérelmezd), hogy a 2013.04.30 napjan indult, 2013/14.
tamogatasi idészakot érintd, sportfejlesztési program jovahagyasa irant elterjesztett kérelmének részben helyt
adok, az alabbi tablazatban szerepld jogcimek és dsszegek erejéig

jévahagyom

és ezzel egyidejlileg intézkedem a sportfejlesztési program nyilvantartasba vételérél.

A DOKUMENTUM
ELEKTRONIKUSAN
HITELESITETT

A HITELESSEG ELLENORZESEHE
KATTINTSON 1D
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Szemé lleg(i raforditasok 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
Targyi eszkbz beruhazas, 0Ft 0 Ft OFt O Ft 0 Ft 0Ft 0Ft
feltjitas

ebbdl 10 millié Ft feletti 0 Ft 0Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft OFt
utéfinanszirozott beruhazas,

feltjitas

Utanpotias nevelési 18 466 964 Ft| 17 912 956 Ft 184 669 Ft 369 339 Ft 2051885Ft| 19964 841Ft| 20518 849 Ft
feladatok tdmogatasa

Képzési feladatok 0 Ft 0 Ft OFt 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
mMat3sa

Versenyeztetés koltségei 554 984 Ft 538 336 Ft 5 549 Ft 11 099 Ft 61 665 Ft 600 001 Ft 616 649 Ft
Osszesen 19 021 948 Ft| 18 451 202 Ft 190 218 Ft 380 438 Ft 2113550 Ft|] 20564842 Ft| 21135488 Ft

A kérelemben szereplé - alabbi tablazatban feltiintetett - jogcimek és 6sszegek vonatkozasaban a kérelmet

elutasitom.

Személyi jelleg( raforditasok 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
Targyi eszkdz beruhazas, 0 Ft 0 Ft O Ft OFt 0 Ft 0Ft OFt
feluil as

ebb&l 10 millié Ft feletti 0 Ft OFt OFt OFt 0 Ft OFt 0 Ft
utéfinanszirozott beruhazas,

feldjitas

Utanp6tlas nevelési 0 Ft 0 Ft OFt OFt 0Ft 0 Ft 0 Ft
feladatok tamogatasa

Képzési feladatok 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0Ft OFt
tamogatasa

Versenyeztetés koltségei 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft 0 Ft
Osszesen OFt OFt 0Ft 0 Ft 0Ft 0 Ft 0Ft

Hatarozatom ellen fellebbezésnek helye nincs. Birésagi felllvizsgalat - jogszabalysértésre térténd hivatkozassal
— a kézhezvételtsl szamitott 30 napon belill a Févarosi Torvényszéktdl (1027 Budapest, Csalogany u.47-49.;
1539 Budapest, Pf. 632.) kérhetd.

A Kérelmez6 részére végzett kbzigazgatasi hatésagi feladatokért kiilén jogszabalyban meghatarozott 20000 Ft,
azaz huszezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni. A dij megfizetése 2013.04.24. napjan, atutalassal
megtoértént.

INDOKOLAS

A Kérelmezd 2013.04.30 napjan, KE00153/2013/MVLSZ szamon a latvany-csapatsport tamogatasat biztosité
tamogatasi igazolas kiallitasarél, felhasznalasarol, a tamogatas elszamolasanak és ellenérzésének, valamint
visszafizetésének szabalyairdl sz6l6 107/2011. (VI. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § (1)
bekezdése alapjan sportfejlesztési program jévahagyasara iranyul6 kérelmet terjesztett eld.

A TAO térvény 22/C §-a rendelkezik a latvany csapatsportok tdmogatasanak adékedvezményérél, valamint a
tamogatott szervezetek altali sportcéli tdmogatas igénybevételének feltételeirdl.

A Rendelet 4. § (1) bekezdése értelmében a tamogatési igazolas kiallitasanak feltétele, hogy a tamogatas
igénybevételére jogosult szervezet a tervezett tamogatassai érintett sportfejlesztési programjat — tébb évre
sz6l6 sportfejlesztési program esetén évekre lebontva -, annak tervezett megvalésitasat megelézéen a
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jovahagyast végzé szervezet részére jovahagyas céljabdl benyuijtsa.

Az eljaras soran megallapitast nyert, hogy a kérelem hianyosan keriilt benyujtasra, ezért a Kérelmezét
2013.06.04. napjan KE00153/2013/MVLSZ-2 szamon hidnypétlasra szélitottam fel. A Kérelmez6 a 2013.08.22.
napjan a hianypoétlasnak eleget tett.

Eljarasom soran megallapitottam, hogy A kérelem a 107/2011. (VI. 30.) Korm. rendelet 2.§ (3a) bekezdése
alapjan a Magyar Vizilabda Szévetség altal meghatarozott és a sportfejlesztési programok elkészitése és
benyujtasa soran kételezéen alkalmazandé becsiilt piaci értékeknek megfelelt.

A kérelem Magyar Vizilabda Szévetség altal kiadott 2013/14 szempontrendszernek ,A vizilabda sportag
kézéptavu fejlesztési koncepcibja 2010-2014” sportfejlesztési programhoz valé hatékony megfeleléshez
elnevezésii dokumentumban foglaltaknak megfelelt.

A Magyar Vizilabda Szévetség TAO Biralé Bizottsaganak 2013. 08. 21-én megtartott ilésén a Bizottsag a
szervezet sportagfejlesztési programjat jévahagyta.

Elutasité rész indoklasa:
Eljarasom soran megallapitottam, hogy [Nincs indoklas megadval]

Mindezekre tekintettel a rendelkezé részben foglaltak szerint hataroztam.

Hatarozatom a tarsasagi adoérél és az osztalékadérdl szold 1996. évi LXXXI. térvény 22/C §-an, a latvany-
csapatsport tamogatasat biztosité tdmogatasi igazolas kiallitasarél, felhasznalasarél, a tamogatas
elszamolasanak és ellenérzésének, valamint visszafizetésének szabalyairdl szé6l6 107/2011. (VI. 30.) Korm.
rendeleten alapul.

Az eljaré hatdsag hataskorét és illetékességét a tarsasagi adorél és az osztalékadorol szold 1996. évi LXXXI.
térvényen, a sportrél sz6lé 2004. évi l. térvény 22. § (2) bekezdés f) pontja, a latvany-csapatsport tamogatasat
biztosité tamogatasi igazolas kiallitasarol, felhasznalasarol, a tAmogatas elszamolésanak és ellendrzésének,
valamint visszafizetésének szabalyair6l sz616 107/2011. (VI. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésének 2.
pontja szabalyozza.

Tajékoztatom, hogy 1) a Ket. 33. § (3) bekezdés c) pontja alapjan az tgyintézési hataridébe nem szamit bele a
hianypétlasra, illetve tényallas tisztazasahoz szikséges adatok kozlésére iranyuld felhivastol az annak
teljesitéséig terjedd id6 2) a Ket. 33. § (3) bekezdés d) pontja alapjan az tgyintézési hataridébe nem szamit
bele a szakhatésag eljarasanak idétartama, 3) a Ket. 33. § (3) bekezdés e) pontja alapjan az Ugyintézési
hataridébe nem szamit bele az eljaras felfliggesztésének idétartama.

A fellebbezési jogot a Ket. 100. § (1) bekezdése, valamint a Sportrél sz616 2004. évi |. térvény 22. § (4)
bekezdése zarja ki. A biréségi felilvizsgalat lehetéségét a Ket. 109. § (1) — (3) bekezdése hatarozza meg.

Budapest, 2013.09.10.

Dr. Kemény Dénes



